ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO INSTITUTO FEDERAL DE
EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DO AMAZONAS-AM

Pregéo Eletronico n.°01/2016

P&P TURISMO LTDA EPP, pessoa juridica de direito privado, inscrita noRJONsob o
n.°06.955.770/0001-74com sede nd&ua Pio Xll, 46D, Ed. Metropole, Sala 01- Centro
Chapec6, SC, vem, respeitosamente, a presenca d&saV&enhoria, apresentar
IMPUGNACAO AO EDITAL do PREGAO ELETRONICO em epidea com sustentagio no
§2° do artigo 41 da lei 8666/1993 - aplicavel porch do artigo 9° da lei federal n.°
10520/2002 - e artigo 18 do Decreto Federal n.D24®5, pelos fundamentos demonstrados

nesta peca.

TEMPESTIVIDADE

1.Inicialmente, comprova-se a tempestividade despaignacdo, dado que a sessao publice
eletrénica esta prevista para 21/03/2016, tendn gidrtanto, cumprido o prazo pretérito de 2
(dois) dias Uteis previsto no artigo 41, 82° daB@66/1993 e artigo 18 do Decreto Federal n.°
5450/2005, bem como no item 15.2 do edital do Rregé referéncia.

OBJETO DA LICITACAO

2.0 OBJETO do certame licitatério € o seguinte, faone clausula 1, in verbis:
“PRESTACAO DE SERVICO DE AGENCIAMENTO DE VIAGENS,@MPREENDENDO
OS SERVICOS DE COTACAO, RESERVA, EMISSAO, REMARCAQA E
CANCELAMENTO DE PASSAGENS AEREAS, RODOVIARIAS E FIMJAIS, destinados

a atender as demandas ndo contempladas pela aquilieta de passagens viabilizada pelo

credenciamento, aos casos em que houver impedimd®t@missdo junto a empresa
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credenciada ou aos casos emergenciais devidamestifecapdos no SCDP, para a Reitoria do

Instituto Federal de Ciéncia e Tecnologia .

3. A presente impugnacao apresenta questfes poQumaiviciam o ato convocatorio, quer por
discreparem do rito estabelecido na lei n° 866&1@®m alteracbes posteriores) e na lei
federal n® 10520/2002, quer por restringirem a aimpidade, condicdo esta essencial para a
validade de qualquer procedimento licitatério.

4. Pretende também apontar situacfes que devemessdarecidas, facilitando-se a
compreensdo de determinadas clausulas e evitanohbespretacdes equivocadas, conforme

exposicao a seguir.

FUNDAMENTOS DA IMPUGNACAO AO EDITAL DA ILEGALIDADE DA EXIGENCIA
DA REPRESENTACAO EM MANAUS-AM

5. O Edital de Pregéo Eletrénico n°® 01/2016 palblic pelo Instituto Federal de Educacao,
Ciéncia e Tecnologia do Amazonas, prevé no iter8 d8 edital: “Il. Declarac&o, afirmando
estar ciente de todas as condi¢Bes contratuaisisime com relacdo a obrigatoriedade de
manter representacao na cidade de Manaus-AM, modeagir a ser contratada;”

6. Desse modo, a exigéncia de loja fisica em détada localidade para prestacéo de servigos
de agenciamento de viagens, com exclusdo da pakmilei de prestacdo desses servicos po
meio de agéncia de virtual, afronta o dispostorhd@8, § 1°, inciso I, da Lei n°® 8.666/1993.

7. Assim, colhem-se vicios que contrariam o digpost Lei n°® 8.666/93 e alguns dispositivos
legais e constitucionais em vigor, configurandoneée ao principio da isonomia, ao
desconsiderar a igualdade dos licitantes, o quaniante atingird a melhor contratacéo,
sugerindo para quem é do ramo, possivel discrirfimag favorecimento. Sem falarmos que o
orcamento deste 6rgdo esta longe de justificastalagdo de um Posto de Atendimento.

8. Destaca-se que 6rgdos com orcamentos bem maidoefizeram este tipo de exigéncia,
agora vedada pelo TCU, em seus processos lictatori

9. Disciplina o art. 3°, § 10, inciso | da Lei n®&@5/93: “Art. 3° - A licitacdo destina-se a
garantir a observancia do principio constituciogalisonomia, a selecdo da proposta mais

vantajosa para a administracdo e a promocao do#gemento nacional sustentavel e sera

p&pturismo
Rua Pio XIlI, 46D, Sala 01 — Centro
Chapecd - SC
www.ppturismo.com.br



processada e julgada em estrita conformidade comriosipios basicos da legalidade, da

impessoalidade, da moralidade, da igualdade, dicul#ule, da probidade administrativa, da
vinculagdo ao instrumento convocatorio, do julgaimerpjetivo e dos que Ihes sdo correlatos.
§ 1° E vedado aos agentes publicos: | - admitiever, incluir ou tolerar, nos atos de
convocacao, clausulas ou condi¢cdes que compromegastninjam ou frustrem o seu carater
competitivo, inclusive nos casos de sociedadesearatipas, e estabelecam preferéncias ou
distingbes em razéo da naturalidade, da sede oicitiordos licitantes ou de qualquer outra
circunstancia impertinente ou irrelevante para meeiico objeto do contrato, ressalvado o
disposto nos 88 50 a 12 deste artigo e no artadeedno 8.248, de 23 de outubro de 1991. Il —
estabelecer tratamento diferenciado de naturezaromah legal, trabalhista, previdenciaria ou
gualquer outra, entre empresas brasileiras e gsiras, inclusive no que se refere a moeda
modalidade e local de pagamentos, mesmo quanddveto® financiamentos de agéncias
internacionais, ressalvado o] Pagina 1 de 2
https://www.comprasnet.gov.br/livre/Pregao/avisasg?qaCod=387030&texto=T 10/12/2013
disposto no paragrafo seguinte e no art. 3° dad.&.248, de 23 de outubro de 1991".

10. Assim, através do Acorddo n.° 6798/2012-12a&anTC- 011.879/2012-2, rel. Min. José
Mduacio Monteiro de 8.11.2012, o Tribunal de Contaslhido entendeu que na atualidade,
como ocorre na prestacao de outros servigos, \adaates afetas ao agenciamento de viagen:
sdo essencialmente realizadas por meio de sistam@snatizados operados através da
internet.

11. Desse modo, o Tribunal ao refutar os argumeteadefesa no sentido de que o escritorio
da agéncia de viagens baseado naquela localidad ¢eleridade a prestacdo dos servicos
anotou que “a maioria das atividades exercidas @sansociedade, publicas ou ndo, depend
da utilizacdo de tecnologia da informacdo, incloired rede mundial de computadores”. E
também que eventuais interrup¢cdes dos servicosjgimiéncia de funcionamento da internet,
nao seriam significativos a ponto de justificaitada exigéncia.

12. E concluiu: deveria ter sido admitida a pgwacéo, no referido certame, de empresas
situadas em outras localidades, desde que possufestrutura necessaria para prestar 0S
servigos a distancia”.

13. Por todo o exposto, descabida e ilegal ¢ a EXIGA DE REPRESENTACAO NA
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CIDADE DE MANAUS

REQUERIMENTOS

14. Em sintese, requer sejam analisados os pomtathados nesta impugnacdo, com a
correcdo necessaria do ato convocatério para quafeste qualquer antijuridicidade que
macule todo o procedimento que se iniciara.

15. Tendo em vista que a sessao publica eletr@ésiéadesignada para 21/03/2016, requer,
ainda, seja conferido efeito suspensivo a esta gmggio, adiando-se a referida sessao par
data posterior a solucdo dos problemas ora apat&iso contrario, ha o iminente risco de
todo o ritual do artigo 4.° da 1ei10520/2002 sensiderado invalido, considerados os
equivocos no edital ora apontados, com desperdiatividade ocorrida na sessdo publica,
incluindo avaliacéo das propostas e dos documeletbsbilitacédo.

16. Requer, caso nao corrigido o edital nos poatasnvocados, seja mantida a irresignacao
da ora impugnante, para posterior juizo de anulpgfigarte da autoridade competente para
tanto.

Pelo que PEDE DEFERIMENTO.

Alexﬁw Marcas Petkow
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